NEDEN BOYUN EGELIM Ki?

Genel olarak ideolojik malzemeler, ama 0zellikle gerici ideolojik malzemeler,
yenilseler ya da geriletilseler dahi, timiyle oamadkaldirilamayan uyuyan mikroplar
gibidirler. Politikacilarin olganusti durumlar icin hazirladiklari yedek programida, ara
sira dgunadrlerin  kafalarinda, kitle kalttrinin mahzenlden varliklarini - strdtrler.
Kendilerine gereksinim duyulup gugigina c¢ikarilacaklari, donemin falarina gore bgka
ideolojik malzemelerle géli bicimlerde eklemlendirilip sahneye sokulacaklani beklerler.

Cazimizin gerici ideolojilerinin sahneye en sik surgiik senaryo ise irkcilik.
Irkcihgin yanit verilmeye demeyecek kadar ilkel, bilim g, glc¢stz bir greti olduzu
diUstnulebilinir. Ancak unutulmamalidir ki, temelindgsanlarin ve toplumlarin etik (gerce)
esitsizligi Uzerinde var eden bu irkgl gince, her ideolojik yakiam gibi kendini ¢c&in
distunistir. Bu nedenle irkcilik, sahte bilimsel temelletayansa da, bilimsel bir séylem
biciminde ortaya konuldiu icin, sitsizlik¢i diinya gorginin ¢gdas gérinumlerinden birini
olusturmakta.

Bu konuda son gunlerde kdasilan ilging bir 6rngi M. Emin Ceylan'inBoyun
esmeyi Oneriyorumbaslikli makalesi olyturmaktd. Makalenin goze carpan ilk belirgin
ornesini, "kaninda gerekginde edilgen ve boyurgiei olabilmeyi de talyan insanlar gercek
soylulygu vyaratirlar' yaklasimi olusturuyor. Kan konusunda bu gune kadar cgby
sOylenmgtir; ancak dg@rusu, aristokratlarin soyluluklarinin  kanlarindarldigini ileri
surmelerine karn, asil soylulgun aristokratlara hizmet edersaklara ait oldgunu ve
insanlarin etken ya da edilgenliklerinin de kamidan kaynaklang@ini da bu arada yukardaki
cumlenin Ingilizlerin bir tirlii vazgecemedikleri, yalnizcayam gerek var olmay! siirdiiren
cok koklu ve soylusaklari vardi™ seklindeki devamindan &eniyoruz”.

Ceylan, "kaninda boyungme tglyanlarin faziletlerini" desu sekilde siraliyor:
"Dunyanin buttn buyuklerini boyun gen insanlar yaratngtir. Misir'in piramitlerini koleler
yapmytir. En blyuk sanat yapitlarini kirallarin mizisyen ve ressamlar yaratrgiir. Batin
blyuk zaferleri komutanina itaat eden askerler kaxzgtir. En kusursuz petekleri oya gibi
isleyerek gci arilar yapar. En verimli Grin0, d@anin efendikini kabullenmg koyluler alir.
En uyumlu evlilikler kgndakinin istgini fedakarca yerine getirebileryler arasinda olut.

Burada, Ceylan'in makalesinin sonunBegf. Dr., Bakirkdéy Ruh ve Sinir Hastaliklar
Hastanesinotunun yer alggni ve makalenin, derginiPsikoloji béliminde yayinlangini
belirtmemizin, konunun "bilim" ile ikkilendiriimesi acisindan yarari olacaktir. gosu
yukardaki aciklamalarin bilimsel giinme yontemleriyle ne gibi bir ilgisi olgu acik dgil;
bdyle bir mantik silsilesini algilamak icin her Hal bir hayli "geni" olmak gerekli. Bu
konuda, kirbac darbeleri altinda, aclktan, sef@fet yorgunluktan 6len binlerce kélenin
kemikleri sizlamy midir acaba diye diinmekten bgka bir sey séylemek insanin icinden
gelmiyor.

Ceylan, yukarida kismen aktatomiz deerlendirmelerine, Turkiye'de boyun g&n
var mi?" sorusundan yola cikarak variyor. Ceylan'a gorekiyéide boyun gen yok! Kaza
yapan suriculer boyurgeiyor, kapicilar boyun @niyor, tamirciler boyun gmiyor, otopark
kahyalari boyun @miyor. Ancak otopark kahyalarina boyugilmmezse sorun cikiyor; tehlikeli
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oluyorlar. Sadece tehlikeli de olmuyorlar, CeylanTurkiye'de boyun gn yok"tezini de
curatayorlar. Boylece, Ceylan'a gore acaba sorayi €gen olup olmamasi mi, yoksa kimin
boyun gip, kimin boyun gdirecesi sorunu mu sorusu ortaya ¢ikiyor.

Bu sorunun kathgini ararken, Ceylanin boyurgraee ile beceri arasinda kurglu
ili skiler bize yardimci olabilir. Ceylan'a gére boyuimeek demek beceri gostermek demektir.
ancak bu onermeden boyug@ingeyenlerin beceri gésteremeyenler ya da bikdadeysle
beceriksizler oldgu sonucu cikmiyor. Ceylan'a gore boydimeyenler, Sadece s yapmayi
ve becermeyi gozlerinde buyutmekteditleginkii boyun gmeyenler, isyankar gorunerek
hem beceriksiz gérinmekten kurtulur, hem de asijdriniim kazanirlarBoyun gmeyenler
‘asalet'lerine yalnizca toplumu gié kendilerini de inandirmylardir. O nedenle eski guglerini
kaybetseler bile asla yeni beceriler gglimek konusunda istekli olmazlar. Ve eski
‘asalet'lerini, kendi hayallerinde alkol degtede sirdururler: Ceylan alkol konusunda,
topraklarini kaybetngi agalari, teknesi batmisahil zenginlerini, modasi gegmiarkicilari,
fabrikasi kapanmgipatronlari, oyunlari para etmeyen eski tiyatrooudanek olarak gosteriyor.

Ceylan'a gore gunimuzde kimsenin boygmeyisinin bir nedeni de boyungéiricinin
olmaysl. Bu noktada karmiza masallardaki gibi bir kdy toplumu cikiyoGéleneksel Turk
toplumunda sarsilmaz boyurgdericiler vardi: Doga, gelenekler ve yalar. Onun icinde
koylerde herkesin bir becerisi vardi. Kimisi iyivdu ustasi, kimisi iyi tatan kiyicisi, kimisi iyi
agac yontucusu, kimisi de toprak bilgesiydBU ideal kdy toplumuna, "o zaman nigin go¢
oldu” sorusunu sormamak gerekiyor; yoksa cokebiderci Ceylan, koylerin hicse
yaramiyanlarinin da koy kahvesinde palyaco oldukiabelirttikten sonra, guzel bir dil
oyunuyla, sehirlerdeki sokaklari dolduran vasifsiz insanlahangisine palyacoluk teklif
edebilecginizi de soruyor. Ancak bu "estetik" yaklen konuyu ele aftaki ylzeyselli
gizliyemiyor.

Yuzeysel kalan ve biraz da boyupnee teorisiyle cefien bir nokta da Geleneksel
boyun gdiriciler artik yok. Onun yerine gecmesi gerekegdz boyun gdiriciler ise hala
ortalikta deiller. Yasalar ve mahkemeler fillepléemez durumdatiumlelerinin icinde sakli.
Dogrusu geleneksel boyurgdiricilerin artik olmaysi gibi bir gorise katilmak pek mimkin
gorinmdiyor. Cunku, 6zellikle Ceylan'in da belgittgibi, yasalarin ve mahkemelerin fiilen
isleyememesi nedeniyle 06zellikle "adalet" konusundan sderece "geleneksel boyun
egdiriciler” s6z konusu. Orrgin kan davasi gibi. Ayrica fiilensieyemeyen yasalarin ve
mahkemelerin, yasalari ve mahkemelgiétmekle sorumlu gorevlileri ne yapiyorlar? Onlar
da acaba, var olan fiili duruma boyugneeyip, Ceylan'in deyimleriyle "hem beceriksiz
gorinmekten kurtulup, hem de asil bir gérinim" nakdaiyorlar? Yoksa var olan fiili
durumu kabullenip boyun m@gigorlar? Eser boyleyse, otopark kahyalarina boygerderden
sonra ikinci bir boyun genler daha ortaya cikiyor demektir. Ceylan'in amirindan bu
noktalar pek ankalamamakta.

Ancak, yine de Ceylan'in makalesinden baeyler iyi anlgiimakta: yaptg
orneklemeler (kapicilar, tamirciler, garsonlar, redgparini kaybetnsi agalar vb.) ve de
Ozellikle, 'Belki yalnizca hala geleneksel yapisini koruyab#ééeler umut edebilir. ger
onlarin da son kalan drneklerini televizyonlar hatdahvetmediyse! Dikkat edin etraftaki
batin Umitvar gencler bu ailenin ¢cocuklardir.gerleri alkoliin, esrarin ve tembefin elinde
yok olmaktadit cimlelerinden rahatlikla Ceylan'in eski "guclilinderini 6zleyen romantik
yaklasimi anlgilabilinir. Kendisinin de belirtfii gibi, "ortada yalniz, liks arabalardan ceket
ve sa¢ savurarak inenlerle(yani boyun gdirenlerle), ‘bnlara bakakalanlar"(yani boyun
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egenler) kalmgtir; eski gucinld ya da boyungdirici kimligini kaybettgi anlailan, yani
"bakakalanlar" konumuna ¢én Ceylan da, kendi sozleriylebécerilerine inanmagh,
beceriksizlginin ortaya c¢ikmamasi icin isyankar goérinmekte, &6y hem beceriksiz
gorunmekten kurtulmakta, hem de asil bir goérinurmakanaktadil. Daha d@rusu asil bir
gorinim kazandini sanmaktadir; bu sanisinda da, yine kendisigikladgl "geleneklerin
isyan edenlere kutsal anlamlar ytklemesine guvetadigk

Ceylan'in yaklgmini 1rk¢i  bir yaklaim olarak dgerlendiremiyoruz; belki
ongorulerini digktin bir aristokratin hezeyanlari olarakgddendirmek en iyisi. Ancak yine
de, alintilardan da anidacas Uzere makalesinin iceii insanlar arasindaki etiksigsizlik
Uzerine kuruludur ve bu nedenle kulttrel birikimbaeki irk¢i niveler rahatsiz edici boyutta
Oone cikmaktadir. Kaninda gerekgiinde edilgen ve boyungiei olabilmeyi de tayan
insanlar’ ornesi ¢cok carpici bir 6rnektir. O kadar ki, rahathld&uyucunun onayini kazanir;
cunkl benzer yakfamlar gunluk hayatta ¢cok sik olarak kullaniimaktage toplumun biling
altinda 6nemli bir yer tutmaktadir. Yazarin akadgrmn ksili gi de burada 6nem kazanmakta
ve balangicta s6zinu egiimiz "irk¢ilik, sahte bilimsel temellere dayansa tdimsel bir
sdylem biciminde ortaya konuldu icin, aitsizlikgi dinya gorginin c&das
gorinamlerinden birini okturmakta™ dgerlendirmesinin yeni bir 6rigni olusturmaktadir.

Son olarak, Ceylan'in makalesinde kullanilan "lmoygimeyen zenci kadin'a da
degsinmek belki yararli olabilir. Desen-resmi Ceylanhm yoksa derginin editdrlerinin mi
sectgini elbetteki bilemiyoruz. S6z konusu desen, biresidnce gazetelerde magazin
sayfalarindan animsanan bir resimden kotagilmimali. Bildigimiz kadariyla Afrika
kabilelerinden biri ya da bir kacinda, kadinlaraun boyunlu olmasi bir “tercih” nedeni. Bu
nedenle yerliler kiz cocuklarinin boyunlarini uzakmicin boyunlarina halkalar takiyorlar.
Cocuk buylyup geng kiz oluncaya kadar halkalaryssda bir hayli artiyor. Yani aslinda
kabilenin kadinlari, geleneklere "boyugiy®r" ve boyunlarini uzatiyorlar. Ancak bu boyun
egmeleri bile onlari Ceylan'in makalesinde "boyugmemeye" konu mankeni olmaktan
kurtaramiyor ve bu noktada makalenin iggfie de tam bir uyum sgiyor.

Ama zaten hepimiz onlar icin sadece birer "konunkeai" desil miyiz?

! Ceylan, M. Emin,Boyun gmeyi dneriyorur Cumhuriyet Bilim Teknik, (1997) 550 s. 3.
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